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1. ZIVILGESETZ ALLGEMEINER TEIL
1. Irrtum

[1] Urteil vom 11. Juli 2002 3 : Ein Biirge kann sich gemiB Art. 95 Zivilgesetz (ZG)*
grundsétzlich auf die Nichtigkeit des Biirgschaftsvertrages wegen Inhaltsirrtums be-
rufen, wenn er bei Abschluss des Vertrages irrtiimlich davon ausging, dass es sich bei
der Hauptschuld um die Riickzahlungsverpflichtung eines zur Finanzierung eines

1 Als Grundlage fiir die Zusammenstellung dieses Uberblicks dienten hauptsichlich die fol-
genden Rechtsprechungsiibersichten:
— Hanrei Serekuto '02 [Ausgewihlte Rechtsprechung *02] (Hogaku Kyoshitsu 270 (Mirz
2003), Bessatsu), im folgenden zitiert als: “Serekuto 02”;
— Heisei jiiyon nendo jiiyo hanrei kaisetsu [Erlauterung wichtiger Entscheidungen 2002],
Jurisuto 1246 (Jurisuto Rinji Zokan vom 10.6.2003); im folgenden zitiert als: “Jurisuto
1246”.
2 Dieser Beitrag kniipft an die Rechtsprechungsiiberblicke fiir die vergangenen Jahre an
(Uberblick 1998: ZJapanR 8 (1999), S. 149 ff; Uberblick 1999: ZJapanR 10 (2000),
S. 149 ff.; Uberblick 2000: ZJapanR 13 (2002), S. 280 ff.; Uberblick 2001: ZJapanR 15
(2003), S.276 ff.). Auf dort vorgestellte Entscheidungen des OGH wird in der Form
“Urteil/Beschluss 1998/1999/2000/2001 [...]” Bezug genommen.
3 Hanrei Jiho 1805, 56 (Bespr. S. OJIMA, Jurisuto 1246, 61; T. NOMURA, Serekuto 02, 16).
4 Minpo, Gesetz Nr. 89/1896, zuletzt gedndert durch Gesetz Nr. 41/2001 (1. bis 3. Buch) und
Gesetz Nr. 9/1898, zuletzt gedndert durch Gesetz Nr. 149/1999 (4. und 5. Buch).
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Warenkaufs gewéhrten Darlehens handele, tatséchlich jedoch ein wirksamer Kaufver-
trag nicht existiert.

In dem entschiedenen Fall hatte A zur Erlangung eines Darlehens im Zusammen-
wirken mit B vorgetduscht, dass A von B Waren kaufe. Das Kreditinstitut X gewéhrte
darauthin dem A ein Darlehen, fiir dessen Riickzahlung sich Y verbiirgte, wobei Y da-
von ausging, dass dem Darlehen tatsdchlich ein Warenkauf zugrunde lag. Als A seiner
Zahlungsverpflichtung nicht nachkam, nahm X den Biirgen Y aus dem Biirgschafts-
vertrag auf Riickzahlung des Darlehens in Anspruch.

Ob sich der Biirge in einer solchen Situation auf die Nichtigkeit des Biirgschafts-
vertrages wegen Inhaltsirrtums berufen kann, war in der instanzgerichtlichen Recht-
sprechung und im Schrifttum umstritten. Der OGH entschied diesen Streit nunmehr im
Sinne des Biirgen und fiihrte aus: ,,Da die Biirgschaft ein Vertrag zur Sicherung einer
bestimmten Hauptschuld ist, gehort die Art der Hauptschuld zu den wesentlichen Inhal-
ten des Biirgschaftsvertrages. Sofern es sich bei der Hauptschuld um die Zahlungsver-
pflichtung aus einem Ratenzahlungsvertrag mit einem Glaubiger handelt, der anstelle
des Kéufers dessen Zahlungsverpflichtung aus einem Warenkaufvertrag iibernommen
hat, ist das Zustandekommen des Kaufvertrages eine Voraussetzung fiir das Entstehen
der Zahlungspflicht des Hauptschuldners, so dass grundsétzlich die Frage des Zustande-
kommens des Kaufvertrages auch wesentlicher Inhalt des Biirgschaftsvertrages ist.”“ Vor
diesem Hintergrund konne sich der Biirge eines Warenkredites auf die Nichtigkeit des
Biirgschaftsvertrages berufen, wenn ein Kaufvertrag tatsdchlich nicht abgeschlossen
worden sei.

2. Verjihrung >

[2] Beschluss vom 25. Oktober 2002 ¢ : Die Verjihrung einer Forderung wird durch
die Zwangsversteigerung eines von einem Dritten als Sicherheit verpfandeten Grund-
stiicks im Falle der offentlichen Zustellung des Beschlusses iiber den Beginn der
Zwangsvollstreckung an den Hauptschuldner zwei Wochen nach dieser offentlichen
Zustellung unterbrochen.

Nach Art. 147 Nr. 2 ZG wird die Verjahrung durch Pfindung, Arrest oder einst-
weilige Verfiigung unterbrochen. Art. 155 ZG regelt hierzu, dass die Verjdhrung erst
mit Mitteilung an denjenigen unterbrochen wird, zugunsten dessen die Verjahrung liuft,
wenn sich Pfandung, Arrest oder einstweilige Verfligung gegen eine andere Person rich-
ten. Im vorliegenden Fall sollte die Zwangsvollstreckung in ein Grundstiick betrieben
werden, das von einem Dritten als Sicherheit verpfandet worden war. Der Aufenthalts-
ort des Hauptschuldners war nicht bekannt. Zu entscheiden war, ob in einem solchen
Fall die Verjahrung erst unterbrochen wird, wenn der Glaubiger gemal3 Art. 97-2 ZG

5  Zur Verjdhrung deliktsrechtlicher Forderungen siehe auch Urteil [10].
6  Minshi 56 (8) 1942 = Hanrei Jih6 1808, 65.
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dem Hauptschuldner den Beginn der Zwangsvollstreckung 6ffentlich bekannt gemacht
hat. Hierzu entschied der OGH, dass dies nicht erforderlich sei. In entsprechender An-
wendung der zivilprozessrechtlichen Vorschriften iiber die Zugangsfiktion der 6ffent-
lichen Zustellung (Artt. 111, 113 Zivilprozessgesetz (ZPG)7) werde die Verjihrung
zwei Wochen nach der offentlichen Zustellung des Beschlusses iiber den Beginn der
Zwangsvollstreckung unterbrochen, ohne dass es einer weiteren Mitteilung des Glaubi-
gers an den Schuldner bediirfe.

II. SACHENRECHT
1. Nachbarrecht

[3] Urteil vom 15. Oktober 2002 8 : Der Eigentiimer eines Baugrundstiicks ist zur
Nutzung der auf einem anderen Grundstiick befindlichen Vorrichtungen fiir die Wasser-
zufuhr und Entwisserung berechtigt, wenn diese Nutzung rationeller ist als andere mog-
liche Methoden und keine erheblichen negativen Auswirkungen auf die Wirksamkeit
dieser Vorrichtungen zu erwarten sind.

Art. 220 ZG bestimmt, dass der Eigentlimer eines Grundstiicks berechtigt ist, liber-
schiissiges Wasser — etwa bei Uberschwemmungen — {iber ein niedrigeres Grundstiick
abzuleiten. Art. 221 ZG sieht weiter vor, dass ein Grundstiickseigentiimer auch Entwés-
serungsanlagen hoher oder niedriger gelegener Grundstiicke mitnutzen kann. Der ent-
schiedene Fall wich von der gesetzlich vorgesehenen Situation in einigen Punkten ab:
Zunéchst ist die Frage des Wasserzuflusses gesetzlich nicht geregelt. Weiterhin fehlte
es vorliegend an einem Hohenunterschied zwischen den betreffenden Grundstiicken.
SchlieBlich war der Eigentiimer der Vorrichtungen zur Wasserversorgung und Entwés-
serung nicht identisch mit dem Eigentiimer des Grundstiicks, unter dem diese Vor-
richtungen verlegt waren. Der OGH entschied nunmehr, dass die Artt. 220, 221 ZG
nach Sinn und Zweck auch in einem solchen Fall entsprechend anzuwenden sind, wenn
die Leitungen zur Wasserzufuhr und Entwésserung nicht anders als iiber das andere
Grundstiick gelegt werden konnen.

2. Hypothek

Auch im Jahr 2002 hatte sich der OGH erneut mit den Wirkungen der dinglichen Surro-
gation aufgrund einer Hypothek zu beschiftigen. Nach Artt. 372, 304 ZG erstrecken
sich die Rechte des Hypothekars auf Surrogate, die der Eigentlimer der hypothekarisch
belasteten Immobilie durch deren Verkauf, Vermietung, Verlust oder Beschidigung

7 Minji sosho-ho, Gesetz Nr. 109/1996, zuletzt gedndert durch Gesetz Nr. 100/2002.
8  Minshi 56 (8) 1791 = Hanrei Jiho 1809, 26 (Bespr. S. YAMADA, Jurisuto 1246, 63).
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erlangt hat. Die nachfolgenden Entscheidungen des OGH kniipfen an die Rechtspre-
chung der vergangenen Jahre zu Umfang und Grenzen der Rechte des Hypothekars an.”

[4] Urteil vom 28. Mirz 2002 10 : Wenn ein Mietverhiltnis beendet und die Mietsache
iibergeben worden ist, erloschen bestehende Mietzinsforderungen durch Anrechnung
der gezahlten Kaution in Hohe dieser Kaution auch dann, wenn der Hypothekar in
Ausilibung seines dinglichen Surrogationsrechts die betreffenden Mietzinsforderungen
gepfandet hat.

Der OGH hatte bereits in einem Urteil von 1973 zum Wesen der Kaution ausgefiihrt,
dass eine geleistete Kaution bei Beendigung des Mietverhiltnisses ohne weiteres auf
noch offene Mietzinsforderungen anzurechnen ist und insoweit zum Erloschen dieser
Mietzinsforderungen fiihrt.!! Hierauf aufbauend stellte der OGH nunmehr fest, dass es
dem Hypothekar vor Ausiibung seines dinglichen Surrogationsrechts durch Pfandung
grundsétzlich verwehrt sei, sich in das Mietverhiltnis einzumischen. Vielmehr stehe es
dem Eigentiimer frei, ob er im Rahmen eines von ihm abgeschlossenen Mietvertrages
auch eine Kautionsabrede mit dem Mieter vereinbare. Bestehe eine solche Abrede,
werde die Mietzinsforderung zu einer Forderung, hinsichtlich derer vorausgesehen wer-
den konne, dass bei Beendigung des Mietvertrages eine geleistete Kaution hierauf anzu-
rechnen sei. Aus diesem Grunde sei es auch angemessen, sich gegeniiber dem Hypothe-
kar auf diese Wirkung der Kaution berufen zu kénnen.

[5] Urteil vom 12. Mirz 2002 12 : Ein Hypothekar kann sich im Hinblick auf eine
durch Uberweisungsbeschluss an einen Vollstreckungsgliubiger iiberwiesene Forde-
rung nicht auf die dingliche Surrogationswirkung der Hypothek berufen, wenn hinsicht-
lich der betreffenden Forderung zum Zeitpunkt der Zustellung des Uberweisungsbe-
schlusses an den Drittschuldner noch keine Pfandung durch den Hypothekar erfolgt ist.
In einem solchen Fall, so der OGH, werde die betreffende Forderung durch den Uber-
weisungsbeschluss unmittelbar fiir den Anspruch des Vollstreckungsglaubigers und die
zugehorigen Vollstreckungskosten verwertet, so dass sich der Hypothekar beziiglich
dieser Forderung nicht mehr auf die Wirkung der Hypothek berufen kénne. Im Rahmen
der Begriindung fiihrte der OGH aus, dass es keinen Anlass gebe, die vom Hypothekar
in Ausiibung der dinglichen Surrogation durchzufiihrende Pfandung anders zu behan-
deln als die Pfindung im Rahmen der Zwangsvollstreckung. Eine abweichende Auf-
fassung sei mit dem Wesen des Uberweisungsbeschlusses als Mittel zur Gliubiger-
befriedigung nicht vereinbar.

9  Siehe hierzu die Urteile 1998 [6] bis [8], 1999 [5], 2000 [2] und 2001 [2] und [3]. Zum
Priifungsumfang bei der Beschwerde gegen einen Pfindungsbeschluss aufgrund des ding-
lichen Surrogationsrechts des Hypothekars siehe auch Urteil [16]

10  Minsh@ 56 (3) 689 = Hanrei Jihd 1783, 42 (Bespr. H. DOGAUCHI, Jurisuto 1246, 65;
H. MATSUOKA, Serekuto 02, 18).

11 Urteil vom 2. Februar 1973, Minsha 27 (1) 80.

12 Minshi 56 (3) 555 = Hanrei Jiho 1785, 35 (Bespr. T. KURITA, Jurisuto 1246, 129).
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III. SCHULDRECHT
1.  Abtretung

[6] Urteil vom 10. Oktober 2002 13 : Sofern bei der Registrierung einer Sicherungs-
abtretung mehrerer Forderungen lediglich der Beginn und nicht auch das Ende des Zeit-
raumes angegeben ist, in dem gegeniiber den jeweiligen Schuldnern entstehende Forde-
rungen von der Abtretung umfasst sind, kann sich der Zessionar Dritten gegeniiber nicht
auf die Abtretung solcher Forderungen berufen, die an einem anderen als dem eingetra-
genen ersten Tag des betreffenden Zeitraumes entstanden sind, soweit sich nicht ander-
weitig aus der Eintragung die Abtretung spéter entstehender Forderungen ergibt.

Bei Abtretungen stellt sich neben der Wirksamkeit!4 stets die Frage, ob sich der
Zessionar gegeniiber dem Schuldner oder Dritten auf eine erfolgte Abtretung berufen
kann.!5 Nach Art. 467 ZG ist hierfiir grundsitzlich die Mitteilung an den Schuldner
oder dessen Zustimmung zur Abtretung erforderlich. Nach einem zur Erleichterung der
Abtretung durch juristische Personen 1998 erlassenen Gesetz 16 kann die gemiB
Art. 467 ZG erforderliche Mitteilung durch eine Eintragung der Abtretung in das Abtre-
tungsregister ersetzt werden. Erstreckt sich die Abtretung nicht nur auf solche Forde-
rungen, die an einem bestimmten Tag bereits entstanden sind, sondern auch auf kiinftig
entstehende Forderungen, stellt sich hierbei die Frage, ob es ausreichend ist, den Beginn
des Zeitraumes anzugeben, wihrend dessen neu entstehende Forderungen von der Ab-
tretung umfasst sein sollen. Nach einer Bekanntmachung des Justizministeriums!7 ist
dabei nur der erste Tag eines solchen Zeitraumes zwingend einzutragen, wéhrend die
Eintragung des Endes dieses Zeitraumes freigestellt ist. Gleichwohl entschied der OGH,
dass sich aus der bloflen Nennung des Anfangsdatums dem Register nicht entnehmen
lasse, welche Forderungen, die an einem spéteren Tag entstanden sind, von der Ab-
tretung umfasst seien. Daher konne die Abtretung insoweit Dritten gegeniiber nicht
geltend gemacht werden.

Zugleich ldsst sich dem Urteil des OGH entnehmen, dass es ausreichend sein kann,
wenn sich die Abtretung spiter entstehender Forderungen aus anderen eingetragenen
Umsténden ergibt. Im vorliegenden Fall war nur der Beginn des Abtretungszeitraumes
eingetragen, da es sich um eine grundsétzlich unbegrenzte nicht offen gelegte Siche-
rungsabtretung sdmtlicher kiinftig entstehender Forderungen des Zedenten gegeniiber
insgesamt sechs Schuldnern handelte. Dem Zweck der Sicherungsabtretung entspre-
chend war der Zedent berechtigt, bis zur Offenlegung der Abtretung die Forderungen im
eigenen Namen einzuziehen. Im Hinblick auf die Entscheidung des OGH wird daher

13 Minsht 56 (8) 1742 = Hanrei Jiho 1806, 35 (Bespr. E. CHIBA, Jurisuto 1246, 69;
K. Kozuwmi, Serekuto 02, 20).

14 Siehe hierzu Urteile 1999 [8] und 2000 [4].

15 Siehe hierzu Urteile 2001 [6] und [7].

16  Gesetz Nr. 104/1998

17  Bekanntmachung Nr. 295/1998.
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abzuwarten sein, ob in einem solchen Fall ein Registereintrag ausreicht, aus dem sich
ergibt, dass samtliche Forderungen, die bis zum Zeitpunkt der Offenlegung der Abtre-
tung entstehen, von der Abtretung umfasst sein sollen.

2. Vertragsrecht

[7] Urteil vom 28. Mirz 2002 18 : Endet ein Mietverhiltnis, das mit einem Unterneh-
men als Mieter abgeschlossen wurde, das die Vermietung und Verwaltung von Gebéu-
den zum Gegenstand hat, aufgrund eines Widerspruchs dieses Mieters gegen die Ver-
langerung des Vertrages nach Ablauf der urspriinglichen Vertragslaufzeit, so ist der
Vermieter nach Treu und Glauben daran gehindert, von den Untermietern dieses Mie-
ters die Raumung der Mietsache zu verlangen.

Zur Begriindung fiihrte der OGH an, dass es in einem solchen Fall dem Gebaude-
eigentlimer bei Abschluss des Mietvertrages darum gehe, sich nicht selbst um die Ver-
mietung an die jeweiligen Nutzer kiimmern zu miissen. Statt dessen mache er sich die
Kenntnisse und Erfahrung des als Hauptmieter eingeschalteten Unternehmens zunutze,
um auf diesem Wege konstante Mieteinkiinfte zu erzielen. In einem solchen Fall gingen
die Untermieter berechtigt davon aus, dass die Untervermietung auch von dem Eigen-
tiimer gestattet sei. Angesichts einer solchen Situation verstoBe es gegen Treu und
Glauben, wenn sich der Eigentiimer gegeniiber den Untermietern auf die Beendigung
des Hauptmietvertrages berufe.

[8] Urteil vom 17. Januar 2002 19 : Die Vorauszahlung der Vergiitung fiir Bauleistun-
gen nach dem Vorauszahlungssicherungssystem fiir 6ffentliche Bauten kann ein Treu-
handverhéltnis begriinden.

Das Bauunternehmen B hatte von dem Sicherungsgeber Y eine Biirgschaft fiir die
Durchfiihrung eines 6ffentlichen Bauauftrages erhalten. Der Auftraggeber A — eine Ge-
bietskorperschaft — leistete eine Vorauszahlung an B, die bei dem Geldinstitut C auf ein
gesondertes Konto eingezahlt wurde. Als B die Geschaftstitigkeit einstellte, kiindigte A
den Vertrag. B wurde insolvent. Y als Sicherungsgeber zahlte an A den geleisteten Vor-
auszahlungsbetrag abziiglich des Gegenwertes fiir die von B bereits erbrachten Bau-
leistungen. Als Y die Herausgabe des bei der Bank C deponierten Guthabens verlangte,
wandte der Insolvenzverwalter X ein, dieses Geld gehore zur Insolvenzmasse.

Hierzu entschied der OGH, dass mit der Einzahlung des Geldes auf das Bankkonto
ein Treuhandverhiltnis zwischen A als Treugeber und B als Treuhdnder begriindet
worden sei, dessen Gegenstand die Bereitstellung des zur Zahlung fiir die Bauarbeiten
erforderlichen Geldes sei. Erst mit der Auszahlung bestimmter Betrdge von diesem

18 Minshl 56 (3) 662 = Hanrei Jihd 1787, 119 (Bespr. N. KANAYAMA, Jurisuto 1246, 71;
K. YOSHIDA, Serckuto 02, 24).
19 Minshi 56 (1) 20 = Hanrei Jih6 1774, 42 (Bespr. T. SAKUMA, Jurisuto 1246, 73).
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Konto an B werde das Geld eigenes Vermogen von B. Das betreffende Kontoguthaben
sei getrennt von dem sonstigen Vermogen von B verwaltet und verwahrt worden, so
dass eine Berufung auf das Treuhandverhéltnis auch Dritten gegeniiber moglich sei. Der
OGH stellt im Rahmen der Anerkennung eines Treuhandverhéltnisses in dem entschie-
denen Fall auf eine Reihe von Besonderheiten ab, die mit dem gesetzlichen Siche-
rungssystem fiir 6ffentliche Bauauftrdge verbunden sind. Diese Entscheidung lésst sich
mithin nicht verallgemeinern, ist jedoch als ein Beispiel fiir die Anerkennung eines
Treuhandverhiltnisses durch den OGH bemerkenswert.

3. Deliktsrecht

[9] Urteil vom 29. Januar 2002 20 : Ein Presseorgan kann auch dann wegen Ehrver-
letzung zum Schadenersatz verpflichtet sein, wenn es ohne eigene Nachforschungen die
ehrverletzende Meldung einer Nachrichtenagentur unverandert abdruckt.

Grundsitzlich war bislang in der Rechtsprechung anerkannt, dass ein Presseorgan
keine Verpflichtung zum Schadenersatz wegen Ehrverletzung trifft, wenn es die von
einer anerkannten Nachrichtenagentur zur Verfiigung gestellte Meldung ohne redaktio-
nelle Anderungen iibernimmt. Der OGH hat nunmehr die Grenzen dieses Grundsatzes
aufgezeigt: Soweit ein Artikel, der aus der Meldung einer Nachrichtenagentur iibernom-
men wird, ein Verbrechen, einen Skandal oder hiermit zusammenhingende Tatsachen
zum Gegenstand hat und die Ehre einer Person verletzt, hat das betreffende Presseorgan
nur aufgrund der Tatsache, dass die betreffende Meldung von einer Presseagentur
stammt, noch keinen hinreichenden Grund, an die Wahrheit der betreffenden Tatsachen
zu glauben. Der OGH fiihrte in seiner Begriindung weiter aus, dass es gerade in diesem
Bereich auch bei Nachrichtenagenturen durchaus vorkomme, dass eine Meldung nicht
auf gesicherten Tatschen beruhe. Daher kdnne nicht davon ausgegangen werden, dass
die in einer solchen Meldung enthaltenen Tatsachen eine besondere Vertrauenswiirdig-
keit hinsichtlich ihres Wahrheitsgehaltes rechtfertigten.

[10] Urteil vom 29. Januar 2002 2! : Fiir die Kenntnis des Schadens gemiB Art. 724
ZG kommt es auf den Zeitpunkt an, zu dem der Geschédigte tatsdchlich Kenntnis davon
erlangt hat, dass der Schaden eingetreten ist.

Art. 724 Satz 1 ZG regelt die Verjahrung deliktsrechtlicher Anspriiche in der Weise,
dass Anspriiche drei Jahre nach dem Zeitpunkt verjdhren, zu dem der Geschédigte bzw.
dessen gesetzlicher Vertreter Kenntnis von Schaden und Schédiger erlangt hat. Im Rah-
men der Auslegung dieser Vorschrift wurde — etwa auch vom Berufungsgericht in dem

20  Minsha 56 (1) 185 = Hanrei Jiho 1778, 28 (Bespr. A. KUBOTA, Jurisuto 1246, 75).
21  Minsht 56 (1) 218 = Hanrei Jihé 1778, 77 (Bespr. 1. Numi, Jurisuto 1246, 77
K. MATSUMOTO, Serekuto 02, 26).
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hier entschiedenen Fall — die Auffassung vertreten, dass es fiir die Kenntnis des Scha-
dens im Sinne dieser Vorschrift ausreichend ist, wenn der Eintritt des Schadens fiir den
Geschidigten unschwer feststellbar ist. Dieser Ansicht ist der OGH in seinem Urteil
nun entgegengetreten. Gegenstand war auch hier ein ehrverletzender Zeitungsartikel.
Das beklagte Presseorgan berief sich darauf, dass der Kldger wihrend des Prozesses
gegen die Nachrichtenagentur, von der die ehrverletzende Meldung stammte, erfuhr,
dass in der Zeitung des Beklagten mit hoher Wahrscheinlichkeit ein auf dieser Meldung
beruhender Artikel abgedruckt war. Da dieser Zeitpunkt mehr als drei Jahre vor
Klageerhebung lag, berief sich der Beklagte auf Verjédhrung.

Der OGH fiihrte aus, dass es unbillig sei, dem Geschédigten die Verantwortung fir
die Ermittlung, ob ein Schaden entstanden ist, aufzuerlegen. Genau hierauf liefe es je-
doch hinaus, wenn die bloe Moglichkeit, ohne weiteres von dem Eintritt des Schadens
Kenntnis zu erlangen, fiir den Beginn des Laufs der Verjdhrung als ausreichend anzu-
sehen sei. Aus diesem Grund sei erst auf den Zeitpunkt der tatsdchlichen Kenntnis-
nahme abzustellen.

IV. FAMILIEN- UND ERBRECHT

[11] Urteil vom 5. November 2002 22 : Die Anderung der Person des Begiinstigten
einer Lebensversicherung ist nicht Gegenstand der Kiirzung aufgrund eines Pflichtteils-
rechts gemdl} Art. 1031 ZG.

Art. 1031 ZG sieht vor, dass ein Pflichtteilsberechtigter einen Anspruch auf Kiirzung
von Verfiigungen des Erblassers hat, die sein Pflichtteilsrecht beeintrdchtigen. Zu den
Voraussetzungen dieses Kiirzungsanspruchs sind bereits in den vergangenen Jahren
zahlreiche Entscheidungen des OGH ergangen.23 Nunmehr hatte der OGH zu entschei-
den, ob diese Vorschrift entsprechend anzuwenden ist, wenn der Versicherungsnehmer
einer Lebensversicherung die Person des Begiinstigten nachtriaglich gedndert hat. Der
OGH lehnte die Anerkennung eines Kiirzungsanspruchs in einem solchen Fall ab: Der
Anspruch auf Auszahlung der Versicherungssumme sei ein eigenes Recht des Begiin-
stigten, das nicht von einem Recht des Versicherungsnehmers oder der versicherten Per-
son abgeleitet werde. Es entstehe zudem erst mit dem Tod der versicherten Person und
sei nicht an die Hohe der Versicherungsbeitrage oder eine sonstige Leistung gekniipft.
Daher gehore es zu keinem Zeitpunkt zu dem Vermdgen des Versicherungsnehmers
oder der versicherten Person.

22 Minshi 56 (8) 2069 = Hanrei Jih6 1804, 17 (Bespr. Y. SENTO, Jurisuto 1246, 81).
23 Siehe hierzu die Urteile 1998 [4], [31], [32], [33], 1999 [14], und 2001 [4].
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V. HANDELS- UND GESELLSCHAFTSRECHT

[12] Urteil des GroBen Senats vom 13. Februar 2002 24 : Wenn ein Direktor oder
Hauptaktionir einer borsennotierten Aktiengesellschaft Gewinne mit dem kurzfristigen
Handel von Aktien dieser Gesellschaft erzielt, so ist er gemial Art. 164 Abs. 1 Wert-
papierverkehrsgesetz (WVG)25 zur Herausgabe dieses Gewinns an die Gesellschaft
unabhéngig davon verpflichtet, ob er bei den betreffenden Geschiften unberechtigt
Gebrauch von geheimen Informationen gemacht hat oder hierdurch die allgemeinen
Interessen der Anleger beriihrt wurden.

Nach Art. 164 Abs. 1 WVG sind borsennotierte Gesellschaften ,,zur Verhinderung
des rechtswidrigen Gebrauchs von dienstlich oder aufgrund der Stellung erlangten ge-
heimen Informationen“ berechtigt, Herausgabe des Gewinns zu verlangen, den ein
Direktor oder Hauptaktiondr der Gesellschaft dadurch erzielt hat, dass er innerhalb von
sechs Monaten nach dem Erwerb von Aktien der Gesellschaft diese wieder verduf3ert
oder innerhalb von sechs Monaten nach der VerduBerung von Aktien der Gesellschaft
wieder Aktien erworben hat. In dem entschiedenen Fall hatte der Hauptaktiondr einer
borsennotierten Gesellschaft im Jahr 1999 durch mehrfache An- und Verkdufe von
Aktien dieser Gesellschaft innerhalb der Sechsmonatsfrist Gewinne in Hohe von insge-
samt iiber 20 Mio. Yen erzielt. Die Gesellschaft verlangte unter Berufung auf Art. 164
Abs.1 WVG Herausgabe dieses Gewinns. Der beklagte Hauptaktiondr wandte ein, dass
im konkreten Fall ein Missbrauch von geheimen Informationen nicht vorgelegen habe
und die Interessen der Anleger nicht beriihrt seien. Da Sinn und Zweck des Art. 164
Abs. 1 WVG der Anlegerschutz sei, sei diese Vorschrift in einem solchen Fall, in dem
der Anlegerschutz nicht gefdhrdet sei, nicht anwendbar. Sollte diese Vorschrift anders
zu verstehen sein, verstieBe sie gegen die Eigentumsgarantie in Art. 29 der Japanischen
Verfassung?2®.

Der GroBe Senat des OGH hat zunichst bestétigt, dass Art. 164 Abs. 1 WVG dazu
dient, eine Schiadigung des Vertrauens in den Wertpapierhandel zu verhindern. Diese
Vorschrift finde daher keine Anwendung, wenn eine missbriduchliche Verwendung von
Insiderinformationen bereits nach der Art der betreffenden Transaktion ausgeschlossen
sei. Wenn ein solcher Ausnahmetatbestand jedoch nicht vorliege, komme es fiir die An-
wendung des Art. 164 Abs. 1 WVG nur darauf an, ob die objektiven Tatbestands-
voraussetzungen dieser Vorschrift erfiillt sind. Nicht zu beriicksichtigen sei hingegen,
ob im konkreten Fall tatsdchlich unberechtigt geheime Informationen verwendet oder
die allgemeinen Interessen der Anleger beriihrt worden seien. Anderenfalls wire auf-
grund der erheblichen Beweisprobleme im Zusammenhang mit der Feststellung, ob eine
missbrauchliche Verwendung geheimer Informationen vorliegt, eine Durchsetzung des

24 Minshi 56 (2) 331 = Hanrei Jiho 1777, 36 (Bespr. A. MORITA, Jurisuto 1246, 111).

25  Shoken torihiki-ho, Gesetz Nr.25/1948, zuletzt gedndert durch Gesetz Nr. 132/2003
(spitere Anderungen noch nicht in Kraft).

26  Nihonkoku kenpo, Gesetz vom 8. Mai 1947.
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Anspruchs der Gesellschaft gemal Art. 164 Abs. 1 WVG erheblich behindert und hier-
durch der Zweck dieser Vorschrift beeintrachtigt.

Weiterhin hat der Grofle Senat bestétigt, dass Art. 164 Abs. 1 Wertpapierverkehrs-
gesetz auch bei dieser Auslegung nicht gegen Art. 29 der Japanischen Verfassung ver-
stoft.

VI. VERFAHRENSRECHT

1. Erkenntnisverfahren

[13] Urteil vom 7. Juni 2002 27 : Ein Golfclub, bei dem die Mitgliedschaft an die
Zahlung einer Kaution gekniipft ist, kann gemaf3 Art. 29 ZPG parteifdhig sein.

Nach Art. 29 ZPG konnen auch solche Vereine und Stiftungen, die keine juristischen
Personen sind, im eigenen Namen klagen und verklagt werden, wenn sie gemédl3 ihrer
Satzung einen Vertreter oder Verwalter haben. Der OGH hat nunmehr klargestellt, dass
es fiir die Parteifdhigkeit eines Vereines dabei nicht zwingend erforderlich ist, dass der
Verein iiber ein bestimmtes festes Vermogen oder Grundkapital verfiigt. Vielmehr
konne es auch Fille geben, in denen es aufgrund der Gesamtschau aller Umstidnde aus-
reiche, wenn der Verein auf andere Weise sicherstelle, dass die fiir den internen und
externen Vereinsbetrieb erforderlichen Mittel vorhanden seien.

In zwei Urteilen entschied der OGH fiir den Bereich des Patent- bzw. Markenrechts
iiber die Frage, ob bei gemeinschaftlichen Schutzrechten die Rechtsverfolgung zur Ver-
teidigung bereits erteilter Schutzrechte der Mitwirkung aller gemeinschaftlichen
Rechtsinhaber bedarf — wie es grundsatzlich im Verfahren bis zur Erteilung des Schutz-
rechts erforderlich ist — oder ob diese Rechte auch von einem Mitinhaber des betreffen-
den Schutzrechts allein geltend gemacht werden kdnnen:

[14]  Urteil vom 25. Mirz 2002 28 : Der Mitinhaber eines Gemeinschaftspatentes
kann auch allein einen Prozess zur Aufhebung eines Beschlusses anstrengen, der auf-
grund eines Einspruchs gegen das Patent dessen Loschung anordnet. Zur Begriindung
dieser Entscheidung fiihrte der OGH aus, dass es sich im Gegensatz zu anderen Mal-
nahmen der Rechtsverfolgung, die einer gemeinschaftlichen Mitwirkung aller Inhaber
des Gemeinschaftspatents bediirfen, bei dem Prozess zur Authebung eines Loschungs-
beschlusses um eine blofe SicherungsmafBnahme handele, die einer der Mitinhaber auch
allein ergreifen diirfe.

[15] Urteil vom 22. Februar 2002 29 : Der Mitinhaber einer Gemeinschaftsmarke
kann auch allein einen Prozess zur Aufhebung eines Beschlusses anstrengen, der die

27  Minshi 56 (5) 899 = Hanrei Jiho 1789, 68 (Bespr. Y. HASEBE, Jurisuto 1246, 120).
28 Minshi 56 (3) 574 = Hanrei Jiho 1784, 124 (Bespr. H. YOKOYAMA, Jurisuto 1246, 248).
29  Minshi 56 (2) 348 = Hanrei Jiho 1779, 81 (Bespr. M. KASAL, Jurisuto 1246, 127).
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Eintragung der Marke fiir nichtig erklart. Die Argumentation des OGH in diesem Urteil
entspricht dem vorgenannten Urteil zum Gemeinschaftspatent.

2. Zwangsvollstreckung30

[16] Beschluss vom 13. Juni 2002 3! : Mit der Beschwerde gegen einen Pfindungsbe-
schluss, durch den das dingliche Surrogationsrecht eines Hypothekars ausgeiibt wurde,
kann nicht geltend gemacht werden, dass die gepfandete Forderung nicht existiere oder
erloschen sei.

Der OGH stellte klar, dass die Frage, ob eine gepfandete Forderung bestehe, nicht
durch das Vollstreckungsgericht im Rahmen des Pfandungsbeschlusses zu priifen sei.
Im Fall der Pfandung aufgrund dinglicher Surrogation durch den Hypothekar komme es
nur darauf an, ob die Forderung Gegenstand der dinglichen Surrogation sei. Der Dritt-
schuldner konne seine Einwdnde gegen den Bestand der Forderung in dem Prozess
geltend machen, den der Hypothekar zur Geltendmachung der gepfindeten Forderung
fithren miisse. Aus diesem Grund erleide der Drittschuldner auch keinen rechtlichen
Nachteil, wenn er im Verfahren zur Erteilung des Pfandungsbeschlusses mit seinem
Vorbringen gegen den Bestand der Forderung nicht gehort werde.

30  Zur Unterbrechung der Verjdhrung durch Zwangsvollstreckungsmafinahmen siehe Urteil [2]
und zum Verhiltnis zwischen Hypothekar und Vollstreckungsglaubiger siche Urteil [5].
31 Minshd 56 (5) 1014 = Hanrei Jiho 1790, 106 (Bespr. T. HAGISAWA, Jurisuto 1246, 131).
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DATUM

SENAT

GEGENSTAND DER ENTSCHEIDUNG

ENT-
SCHEIDUNG

17.01.2002

Zur Begriindung eines Treuhandverhéltnisses im
Rahmen des Vorauszahlungssicherungssystems fiir
offentliche Bauauftrige

[7]

29.01.2002

III.

Zur Ehrverletzung bei ungepriiftem Abdruck der
Meldung einer Nachrichtenagentur durch ein Pres-
seorgan

(8]

29.01.2002

III.

Zum Begriff des Zeitpunktes, in dem der Geschi-
digte gemiB Art. 724 ZG Kenntnis vom Schaden
erlangt hat

[10]

13.02.2002

GS

Zum Inhalt und zu den Voraussetzungen von
Art. 164 Abs. 1 WVG (Gewinnherausgabe bei In-
sidergeschiften)

22.02.2002

IL.

Zur Berechtigung des Mitinhabers einer Gemein-
schaftsmarke, allein einen Prozess gegen die Nich-
tigerklarung der Marke zu fiihren

12.03.2002

III.

Zu den Wirkungen des Uberweisungsbeschlusses
beziiglich einer Forderung, die Gegenstand der
dinglichen Surrogation aufgrund einer Hypothek ist

25.03.2002

IL.

Zur Berechtigung des Mitinhabers eines Gemein-
schaftspatents, allein einen Prozess gegen die Lo-
schung des Patents zu fiihren

28.03.2002

Zum Anspruch des Eigentlimers gegen die Unter-
mieter auf Rdumung nach Beendigung des Mietver-
hiltnisses mit dem Hauptmieter

28.03.2002

Zur Verwertbarkeit der geleisteten Kaution fiir die
Erfillung offener Mietzinsforderungen bei Pfén-
dung aufgrund dinglicher Surrogation durch den
Hypothekar

07.06.2002

IL.

Zur Parteifdhigkeit eines Golfclubs, bei dem die
Mitgliedschaft auf einer Kautionszahlung beruht

13.06.2002

Zur Begriindung der Vollstreckungsbeschwerde
gegen einen in Ausiibung eines dinglichen Surroga-
tionsrechts ergangenen Pfandungsbeschluss

11.07.2002

Zum Inhaltsirrtum beim Biirgschaftsvertrag, wenn
der Biirge irrtiimlich davon ausgeht, es handle sich
bei der Hauptschuld um die Riickzahlungsverpflich-
tung eines flir einen Warenkauf gewidhrten Dar-
lehens
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DATUM

SENAT

GEGENSTAND DER ENTSCHEIDUNG

ENT-
SCHEIDUNG

10.10.2002

Zur Moglichkeit der Berufung auf eine Abtretung
gegeniiber Dritten, wenn nur der Beginn des Zeit-
raumes in das Abtretungsregister eingetragen ist,
wiahrend dessen entstehende Forderungen Gegen-
stand der Abtretung sein sollen

[6]

15.10.2002

III.

Zum Nutzungsrecht der auf einem anderen Grund-
stiick vorhandenen Wasserzufuhr- und Entwésse-
rungsvorrichtungen durch einen Baugrundstiicks-
eigentiimer

25.10.2002

IL.

Zur Unterbrechung der Verjdhrung bei 6ffentlicher
Zustellung des Beschlusses iiber den Beginn der
Zwangsvollstreckung

05.11.2002

Zur Bedeutung der Anderung des Begiinstigen einer
Lebensversicherung fiir Art. 1031 ZG
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